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Martin Tranmæl foreviget i kjent positur. Per Palle Storms statue av vulkanen fra Melhus står i dag utenfor LO-skolen på Sørmarka.
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Mørket hadde senket seg over nummer 19. Ikke en lyd kunne høres fra byen utenfor. På senga i den lille cella lå et rangel av en mann og stirret i taket med stivt, blått blikk. Det var ikke første gang Martin Tranmæl satt i fengsel, men det var uten sammenligning den verste. Før i tida hadde noen dager på vann og brød nærmest vært et kjærkomment avbrekk fra den mest hektiske agitasjonsvirksomheten i partiet. På cella kunne han endelig samle tankene og skrive. Nå fikk han ikke lenger ha skrivesaker. 

			Maten var ikke mye å snakke om i fengselet, men det plaget ham lite. Han hadde levd nøysomt på utsida også, rørte aldri alkohol og inntok som regel sine måltider på «Dampen», der det bare skjedde på skuddårsdager at en kjøttbit ble funnet i lapskausen. Men han savnet skogen og fjellene. Det var på tredje måneden nå, i denne forbaska trange cella uten annet å gjøre enn å stirre ut i lufta og tenke. Hva skulle han ikke gitt for å få gå en tur i Nordmarka?

			Verst av alt var det likevel at han ikke fikk nyheter. Ingenting fikk han vite, verken om situasjonen i verden eller her hjemme. Tre måneder hadde gått siden Statspolitiet, med Jonas Lie i spissen, kom og hentet ham i leiligheten i Waldemar Thranes gate 60. Han var på vei ut døra da han hørte tre korte rapp på døra. Han visste med en gang hvorfor de kom, men hvorfor de var så mange, det begrep han ikke. Fryktet de at han ville prøve å rømme? Eller trodde de kanskje på sine egne spøkelseshistorier, at han skulle stå der med dynamitten klar da de kom?

			De hadde kommet en morgen i desember, knappe to måneder etter stortingsvalget. Dagen i forveien hadde han sittet alene i redaksjonslokalene, grytidlig om morgenen, slik han ofte gjorde når han skulle skrive ledere. Og han hamret løs på tastaturet:

			«Stormklokkene ringer, både ute og hjemme. Arbeiderklassen må reise seg til kamp mot den nazi-infiserte regjering. Som i de gamle dager må vårt kamprop lyde: Tvers gjennom lov til seier! De stormklokker som ringer i dag, de skal i morgen ringe som dødsklokker for det borgerlige samfunn.» 

			Den nye borgerlige «samlingsregjeringen» tok ikke lett på slikt. Tvert imot var slike oppfordringer til oppvigleri det nærmeste man kom en bestilling av første ledige plass i Møllergata 19. 

			Det første regjeringen hadde gjort etter at den ble innsatt var å imøtekomme Fedrelandslagets gamle krav om et forbud mot revolusjonære partier. Frem­deles var det uklart om Arbeiderpartiet ville rammes av et slikt forbud, slik Fe-laget selv ville. Men det var ingen tvil om at det var sterke krefter i regjeringen, særlig blant de yrkesmilitære og i kretsen rundt forsvarsministeren, som ivret for nettopp dette. Offentlige møter ble forbudt på ubestemt tid, etter mønster fra de harde streikekampene i første halvdel av 1920-årene.

			Bare kort tid seinere børstet regjeringen støv av Bondepartiets gamle forslag om å ta stemmeretten fra de fattige. Det kunne få vidtrekkende konsekvenser. 40 prosent av de fagorganiserte gikk arbeidsløse, og det var ikke få som måtte søke hjelp hos fattigkassa. Det ville være et hardt slag, både for arbeiderbevegelsen og for folkestyret, om disse nå skulle miste sin stemmerett.

			Et minst like hardt slag var de nye arbeiderfiendtlige lovene som ble diskutert i de borgerlige avisene. Menn med gode forbindelser inn i regjeringen foreslo helt åpent å forby streik. I stedet skulle staten få siste ord i alle forhandlinger om lønns- og arbeidsvilkår. Etter at staten hadde sagt sitt, var det bare vende tilbaketil arbeidet. Om nødvendig skulle politi og hær sørge for å holde arbeidsfreden. En mer arbeider­fiendtlig regjering hadde vel landet aldri hatt, selv ikke da Hundseid var statsminister for Bondepartiet. 

			Stillingen etter valget i 1933 hadde vært den samme som så mange ganger tidligere. Borgerlig flertall, men full splittelse partiene imellom. Det nye var at Quislings fascistparti hadde fått sitt gjennombrudd. Det var særlig i de landdistriktene hvor Bygde­folkets Krisehjelp sto sterkt, at velgerne flokket seg til Nasjonal Samling. Men arbeiderpartiene tapte terreng også i byene. I mange år hadde Tranmæl manet bevegelsen til å komme de arbeidsløse i møte, om å tenke klassesolidarisk og ikke bare tenke på seg selv og sitt. Han hadde ikke nådd fram. Nå var de arbeidsløse altså blitt et bytte for fascistene i stedet. 

			Quislings seier la et voldsomt press på de gamle borgerlige partiene. Vinden blåste den samme veien i Europa. I Roma satt Mussolini trygt ved makta, og i Tyskland hadde Hitler blitt tatt i ed som rikskansler i januar. Denne gangen ville ikke de reaksjonære kreftene i Fedrelandslaget, Tidens Tegn og næringslivet nøye seg med en ny Venstre-regjering. Nei, nå satt de alle kluter til for å danne en borgerlig samlingsregjering.

			Den gamle statsminister Mowinckel hadde gått fra borde med brask og bram da kravet kom. Det samme hadde Hambro. Det spilte naturligvis ingen rolle. Kan hende var det bare en fordel, for den nye regjeringen skulle jo være en samlingsregjering, høyt hevet over partiuvesenet som hadde herjet slik med landet gjennom de lange kriseårene. Dette var Arbeidsgiverforeningens, Fedrelandslagets og Bondelagets regjering, med Quisling og Nasjonal Samling lurende i kulissene. Ja, hadde ikke gamle Nansen falt fra i 1930, hadde han vel blitt gjort til gallionsfigur for det hele! Men samlingen hadde ikke vært mulig om de ikke hadde godtatt den alle sammen, både Høire, Venstre, Frisinnede og Bondepartiet. Valget ble satt på spissen, og da var for mange samarbeid med fascistene å foretrekke framfor en arbeiderregjering. De tenkte vel som de tyske konservative hadde gjort med Hitler, at de kunne holde Quisling under kontroll.

			Tranmæl satte seg opp i den harde senga på cella. Han virret litt på hodet, slik han ofte gjorde når noe plaget ham. Så reiste han seg opp, kjente kulden fra det kalde cellegulvet gjennom skoene. Han gikk bort til vinduet, la øret til den kalde ruta. Hvor mye hadde han ikke gitt bare for et svakt ekko av byens lyd, det minste lille nytt om sine kamerater. Torp, Gerhardsen, Colbjørnsen, satt de i cellene ved siden av ham nå? Eller hadde noe annet skjedd med dem, noe verre? 

			Han stirret ut vinduet, men fikk ikke øye på annet enn sine egne ansiktstrekk. Forgjeves speidet han etter et lite lysglimt, bare det minste tegn på daggry. Han så ingenting. Utenfor cella var det bare et endeløst mørke. 

			Denne fortellingen kunne vært hentet fra vår nære historie. Det er den heldigvis ikke. Det var ikke ytre høyre som vant kampen om samfunnsmakta i 1930-årenes Norge, men arbeiderbevegelsen.

			Det var slett ingen selvfølge. 1933 var et skjebne­­år for verden. I Tyskland kom Hitler til makta i januar. I Norge så Quislings Nasjonal Samling dagens lys i mai. Mektige krefter innenfor forsvar og næringsliv lette etter en sterk mann som kunne stagge den framvoksende arbeiderbevegelsen. Krisa i kapitalismen, med galopperende arbeidsløshet og tvangsauksjoner på bygdene, ga fruktbart jordsmonn for fascistiske bevegelser.

			Dette er historien om hvordan Martin Tranmæl og den norske arbeiderbevegelsen vant over ytre høyre, og hvordan vi kan gjøre det igjen.
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Nakenbading på Hardangervidda med Arbeiderpartiets formann Kyrre Grepp og seinere LO-formann Halvard Olsen. Grepp sittende til venstre, Tranmæl i blanke messingen i midten, Olsen til høyre.
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