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			Også i mange land der det i dag er tillatt, var homoseksuelle handlinger i flere hundre år en forbrytelse, ikke bare mot Gud og naturen, men også mot samfunnet, på linje med smugling, abort og spionasje. Menn som hadde vært intime, kunne bli straffa med bøter, fengsel, gapestokk, pisking, brennemerking, landsforvisning, formuesinndragelse, å brennes levende eller henrettes på andre måter – men man ble ikke kvitt problemet, for nye gutter ble født, gutter som ville gjøre det med hverandre. 

			Man kjente godt til den store utbredelsen blant kunstnere og kriminelle, men også i den øvrige befolkninga viste det seg å være et betydelig antall. Dette skapte vansker for ordensmakta og etter hvert også for helsevesenet. Når så mange av innbyggerne har homoseksuelle tilbøyeligheter og vilje til å praktisere, er det grenser for hva man kan oppnå gjennom avdekking og straffeforfølgning, eller samtaleterapi, elektrosjokk og andre former for behandling. De, vi, er for mange.

			I tillegg til å bli straffeforfulgt risikerte praktiserende homoseksuelle å bli utstøtt fra familien og miste verv i politikk og samfunnsliv. De kunne også bli avskjediga, særlig om de var ansatt i politiet, forsvaret, helsevesenet, skolevesenet eller ved en oppdragelsesanstalt.

			Mange har søkt mot andre sektorer, først og fremst lavstatus­yrker i serveringsbransjen, reiselivsbransjen og kroppspleiebransjen, ikke nødvendigvis fordi man har hatt ønske om å yte service, men fordi seksuelle avvikere i disse bransjene er blitt møtt med større toleranse blant kolleger og kunder. I rollen som tjenesteytere har de homoseksuelle befunnet seg på utsida, der de hører hjemme, og de fleste har fått være i fred så lenge de opptrer med underdanighet og høflig distanse og altså små muligheter til å påvirke andres følelsesliv. 

			Dette med distanse gjelder også teaterbransjen, der homoseksuelle skuespillere har utøvd sin kunst på trygg avstand til publikum. Man kan se for seg en av dem oppe på scena under forestilling. Han framfører monologen sin og får øye på en gutt på tredje rad. Når han avleverer tekstpartiene sine, pleier han å løfte blikket som om han skuer mot rollefigurens fortid eller mulige framtid, eller en horisont, men han greier ikke slutte å se på denne ene publikummeren. Foreldra legger merke til at han har festa blikket på gutten og at gutten gjengjelder det. Skuespilleren vil trekke med seg sønnen deres over på sin side, tenker de, men de er trygge. Avstanden er for stor. Orkestergrava er mellom dem og skuespilleren i rolle.

			Det er gjort en rekke forsøk på å klargjøre årsakene til den høye andelen homoseksuelle blant skuespillere og andre kunstnere og også blant kriminelle. Noe som er mindre kjent, er konsentrasjonen av dem i etterretningstjenesten. Dette virker naturlig når man tenker etter. De homoseksuelle har som regel ikke barn, og de, altså vi, liker å reise og møte nye mennesker. I tillegg har vi fått, for så vidt ufrivillig, lang og god trening i tilpasning og forstillelse. Dermed skulle man kanskje tro at homoseksuelle tilbøyeligheter utgjorde en yrkesmessig fordel for etterretningsagenter, men slik har det ikke vært. En mannlig agent som hadde kledd av seg og vært intim med en mann, kunne presses for opplysninger og dokumenter under trusler om eksponering, eller verre, forelske seg og lures til å dele gradert informasjon frivillig. For etterretningstjenesten var det avgjørende å kunne identifisere ham, den ansatte med de homoseksuelle tilbøyelighetene, og helst før han handla ut fra dem. Spørsmålet var hvordan. 

			Helt fram til våre dager er det blitt utført vitenskapelige studier der man har undersøkt hvorvidt det lar seg gjøre å identifisere homoseksuelle ut fra kroppsfasong, fysiognomi, stemmeleie, behåring, fakter og minespill. Flere forskere har ment at de homoseksuelle har feminine kjønnskarakteristikker, som breiere hofter, lysere stemme eller kjønnshår med en øvre horisontal linje, og noen har også ment at de kneiser som ei dronning. De kneiser altså ikke, hevder noen, kun som en konge, ved å rette seg opp og gjøre seg rank, men også ved å vri på huet og vise litt av profilen, og dermed lar de, bevisst eller ubevisst, kneisinga gi uttrykk for en mer kvinnelig form for stolthet. 

			Disse og andre forskningsresultater er omstridt, og de fleste undersøkelsene har det ikke latt seg gjøre å replisere. Imidlertid har nyere forskning påvist ulikheter i ansiktstrekk mellom heteroseksuelle og homoseksuelle, og forskere ved Stanford-­universitetet hevder nå at de med stor sannsynlighet kan avgjøre, ved hjelp av enkel programvare for ansiktsgjenkjenning, hvorvidt noen er homo- eller heteroseksuell. 

			I dag er det ellers mulig å avdekke homoseksualitet ved å registrere og kartlegge internettbruk. I gamle dager, derimot, måtte man få en tilståelse, bli vitne til homoseksuelle handlinger eller finne bevis når man ransakte hjemmet hans, for eksempel noen kvinneklær eller sminke eller postkort eller brev fra en annen mann, der det ble uttrykt hengivenhet for adressaten, eller fotografier av menn eller mannlige kroppsdeler eller tegninger av det samme. 

			I likhet med spionasje, smugling og abort var homoseksuell aktivitet det vi kan kalle en skjult forbrytelse. Det fantes ikke noe offer. Det var altså ingen skadelidende som hadde meldt fra til ordensmakta, og ettersom seksuell aktivitet utføres i privatsfæren, eventuelt inne på et offentlig toalett eller mellom noen busker i mørket, fantes det som regel heller ingen vitner. Politiet, som hadde fått i oppgave å håndheve forbudet mot homoseksuell praksis, forsøkte derfor å identifisere de homoseksuelle gjennom å se etter visse tegn, for eksempel noe påfallende ved klærne og ganglaget. Så var det om å gjøre å presse eller overtale dem til å tilstå. Sto de overfor en mann som ikke hadde gjort noe homoseksuelt, og derfor ikke hadde noe å berette, eller en som var modig og trassig eller livredd og nekta å innrømme hva han hadde gjort, og de hadde ransakt hjemmet hans uten å finne spor, var det ikke grunnlag for å ta saken videre.

			Mangelen på lett tilgjengelig informasjon skapte hodebry for politiet. Løsninga ble å avdekke forbrytelsen mens den foregikk. En av konstablene kunne stå på lur, for eksempel inne på et offentlig toalett hvor skilleveggene mellom båsene ikke gikk helt ned til gulvet. Han sto på kne, bøyd forover og med huet nede ved gulvflisene, som i bønn, og observerte. Han kunne se skopar, tøysko og lærsko, som pekte mot toalettskåla når den besøkende sto, og mot båsdøra når han satt. Mange timer og dager kunne gå uten at konstabelen ble vitne til annet enn at menn gjorde fra seg, men så, kanskje idet han vurderte å gå ut en liten tur for å trekke frisk luft, kom to menn inn i den ledige båsen. De kledde av seg og ble intime, og så snart det var mulig å avgjøre med sikkerhet nøyaktig hva de gjorde med hverandre, ropte konstabelen noe av full hals. En kollega kom styrtende inn. Han som hadde ropt, smatt ut av båsen og ga plass. Nå kunne kollegaen bøye seg ned og stikke huet inn i åpninga mellom skilleveggen og gulvet og se de to mennene. Om ingen av dem tilsto i avhør og heller ikke under den påfølgende rettssaken, hadde man i det minste to politikonstablers vitneutsagn å lene seg på.

		

	
		
			Etter en rettssak i London der de tiltalte gikk fri, bestemte en konstabel seg for å endre taktikk. Under rettssaken hadde han, John Horne, beskrevet nøyaktig hva han hadde sett: to manns­kropper, eller egentlig deler av mannskropper, i bevegelse. Han satt i vitneboksen i et rettslokale, på samme adresse som politistasjonen, i en lang og mørk grå bygning i fire etasjer. Et gjerde skilte tomta fra gata, og spilene hadde en lang spiss øverst, slik at den som forsøkte å klatre over i stedet for å gå ut gjennom den bevokta jernporten, kunne spiddes. Det lå et tjukt rimlag på gjerdet og porten. Det var den tredje november og noen år etter den første verdenskrigen.

			I leiligheten Horne delte med mora og tvillingsøstrene sine lenger øst i byen, var det ingen speil i full høyde, og denne morgenen hadde han bedt mora, Amelia, om å se nøye på ham. Han hadde snudd seg rundt mens hun så. Han ville hun skulle forsikre ham om at uniformsstoffet var uten flekker, og han ville dele et øyeblikks verdighet med henne. Han hadde gått gjennom parker og smug og langs kanaler i regnet, og han hadde gjemt seg inne på urinaler og toaletter. Så hadde han foretatt en pågripelse helt på egen hånd. Det var et skritt på veien. 

			Nå, to timer seinere, satt han i vitneboksen. Aktor hadde tatt pause i spørsmålsstillinga for å drikke vann. På tilhørerbenken satt journalister og nysgjerrige borgere. Horne var blitt fortalt at de tiltaltes hustruer pleide å sitte med bøyd nakke og se i gulvet, men det var ingen som gjorde det. Kanskje var de hjemme med barna. Han flytta blikket mot de tiltalte. Begge hadde pene jakker og tjukt hår med samme fasong. Det var kort på sidene, og på toppen var det lengre og glatta bakover med en liten ­stigning foran. Forsvarerne, som satt sammen med dem, hadde helskjegg og smalt ansikt. De hadde lik kappe som aktor, men parykkene hadde større krøller. De var på alder med de tiltalte, i tredveåra. Det så ut som to brødre skulle forsvares av to andre brødre, tenkte Horne. 

			De tiltalte hadde tilbragt natta inne på politistasjonen. Horne hadde bedt om at de fikk celle lengst mulig fra hverandre, men de eneste ledige var naboceller. De hadde nok hviska til hverandre, tenkte han. De hadde kanskje venta til det ble helt stille, og så hadde den ene sagt at han skulle ønske han kunne komme inn til den andre. Den andre hadde svart at også han skulle ønske det, og den første hadde sagt hva han ville gjort med den andre. Den andre hadde bedt ham fortelle mer. Etterpå hadde de kanskje i fellesskap dikta opp noe om hva de hadde foretatt seg inne i båsen på toalettet i markedshallen, der Horne hadde pågrepet dem.

			Horne hadde nettopp fortalt om kroppsdeler i bevegelse, og aktor hadde drukket flere små slurker vann, enten fordi han var tørst eller fordi han syntes det var passende med en kort pause. Nå satte han glasset ned og ba Horne utdype. 

			Først hadde han sett tøystykker, altså deler av klesplagg, sa Horne, og etter en stund ble det mindre tøy og mer hud. Aktor spurte hvordan han hadde kunnet se dette. I åpninga mellom gulvet og båsveggen var det vel ikke mulig å få øye på mer enn føttene og den nedre delen av beina, med mindre de to mennene hadde ligget på gulvet, noe det neppe var plass til. Horne forklarte at han hadde bora et kikkhøl i båsveggen. Et kikkhøl, sa aktor. Han sa det på samme måte som Horne. Ja, sa Horne, det var riktig at man ikke kunne se mer enn føtter og legger mellom båsveggen og gulvet. Taktikken hadde derfor vært å vente til man kunne se to par sko i en bås, og så, når man hørte at de var godt i gang, stakk man huet inn i åpninga for å se mer. Å stå på kne og støtte seg med henda mot gulvet var uhygienisk og for så vidt også ubehagelig, og derfor, men også for å få bedre sikt, hadde han bedt markedshallens vaktmester om tillatelse til å bore et lite kikkhøl i skilleveggen mellom de to båsene. Aktor sa takk og satte seg.

			Den ene forsvareren reiste seg og spurte Horne om han hadde kunnet se et tydelig mønster eller en sammenheng i bevegelsene. Det hadde han ikke, sa han. For det meste hadde det vært hud og tøystykker nærme kikkhølet, slik at det ofte ble nesten helt mørkt. Forsvareren henvendte seg nå direkte til dommeren og sa det ikke var uvanlig med tøystykker, hud og bevegelse i toaletter, og det var heller ikke lovstridig for to menn å oppholde seg i samme bås til samme tid. Han henviste til sin klients frie forklaring, der han hadde sagt at den andre tiltalte, som var klientens kollega ved en frisørsalong, hadde fått magekrampe, og da toalettet i salongen var opptatt, hadde han, den tiltalte som forklarte seg, foreslått at kollegaen skulle gå over gata og inn på toalettet i markedshallen. Det var bare så vidt kollegaen greide å gå, og derfor hadde han, forsvarerens klient, fulgt etter for å hjelpe til og tilkalle lege om det skulle bli nødvendig. Forsvareren satte seg. 

			Dommeren spurte Horne om han hadde hørt noe. Ja, det hadde han. Han hadde hørt kyss og stønn. Kom disse lydene fra båsen der de to mennene oppholdt seg, spurte dommeren. Horne kunne bekrefte at de gjorde det. De tre, frisørene og han, var på dette tidspunktet de eneste der inne, la han til. 

			Nå reiste forsvareren seg igjen. Han spurte om Horne, som hadde tilbragt svært mange timer inne på offentlige toaletter, mente det var uvanlig med stønnelyder. Det var det ikke, sa Horne. Man var gjerne mer diskré der enn hjemme, men hadde man, som den ene tiltalte hadde forklart, gått med korte skritt over gata, urolig over magesmertene, for kanskje var det ikke et toalett, men et sjukehus man burde oppsøke, og man hadde funnet en ledig bås og dratt ned buksene og underbuksene, så ville man kanskje begynne å stønne, høylydt, først på grunn av smertene som hadde tiltatt idet man satte seg, og så av lettelse da de like etter begynte å avta. Det var Horne som sa dette, og noen lot seg kanskje forundre over at han på denne måten tilsynelatende inntok de tiltaltes parti ved å understøtte forklaringa deres. 

			Kunne ikke, ville dommeren vite, disse stønnene, både de første, som gjaldt smerten, og de påfølgende, som gjaldt lettelsen, forveksles med andre typer stønn. Jo, det kunne de, sa Horne. Hvordan kunne da han, som hadde sett et virvar av kroppsdeler i bevegelse uten å være i stand til å fastslå noe tydelig mønster eller sammenheng, fortsatte dommeren, vite med sikkerhet at ulovligheter hadde foregått. Nå smilte Horne til ham og sa at stønnene hadde kommet fra begge mennene. Dommeren spurte hvordan han kunne vite dette. Han sa han hadde hørt det. Hva mente han med det, spurte dommeren. Horne tenkte en kort stund og sa han ikke helt visste hvordan han skulle forklare det, men det hadde vært åpenbart for ham at stønnene han hørte, kom vekselvis fra to struper. Dommeren spurte hva han mente med vekselvis. Nå lente Horne seg framover i vitneboksen og sa at stønnene hadde vært rytmiske. Han ble bedt om å utdype. Det hadde vært en viss rytme i stønninga, sa han, en vekslende takt, litt som rytmen i spørsmål og svar mellom dommeren og han. Som nevnt hadde han også hørt lyden av kyss, la han til. 

			Han angra. Da dommeren brøt inn i krysseksaminasjonen, var det antakelig fordi han var utålmodig etter å kartlegge faktum, at frisørene hadde gjort det med hverandre, og felle dommen, og nå risikerte Horne å skyve ham over på de tiltaltes side. Når man satt i rettslokalet som representant for ordensmakta og visste med hele seg at tiltalte var skyldig, var det lett å bli provosert av utspørringa. Mer erfarne kolleger hadde advart mot å gi etter for trangen til å uttrykke frekkheter, men han hadde ikke klart å beherske seg. 

			Kunne det utelukkes, fortsatte dommeren mens han noterte noe, utover enhver rimelig tvil, at den ene frisøren var blitt med den andre fordi han frykta det var noe alvorlig galt med ham, og at stønnelydene altså ikke var uttrykk for vellyst hos to personer som var sammen med hverandre, men først smerter og deretter lettelse hos den ene av dem, og at det han kalte lyden av kyss, egentlig var lyden av noe annet. Ja, sa Horne, det kunne utelukkes. Å frykte noe alvorlig var ingen grunn til å bli med inn i båsen. Kollegaen kunne venta utafor.

			Dommeren spurte nå hvorfor han ikke hadde tilkalt sin egen kollega så de kunne være to vitner til hva det nå var som foregikk. Horne sa han hadde ropt på partneren sin, men han, partneren, hadde kjent naturen kalle, og fordi han hadde fatta mistanke da han så frisørene gå inn på toalettet og hvordan den ene nærmest puffa den andre foran seg, ville han ikke gå inn dit og risikere å skremme dem fra å gjennomføre det han trodde de var der for å gjøre, før de var kommet skikkelig i gang. Han hadde derfor forlatt markedshallen og oppsøkt et annet offentlig toalett. Dommeren spurte om partneren befant seg i rettslokalet og kunne bekrefte dette. Nei, han var ikke der. Han var sjuk, men han hadde signert politirapporten.

			Den andre forsvareren reiste seg og spurte om Horne kunne forklare mer utførlig hva han hadde sett gjennom dette kikkhølet sitt. Horne fortalte, og etter en stund lukka han øynene for bedre å kunne se det for seg. Da han var ferdig, etter flere minutter, spurte forsvareren om han kunne anslå hvor lenge han hadde sett på mennene før han avbrøt dem. Han sa det hadde vært omtrent like lenge som han nå hadde fortalt. Forsvareren spurte hvorfor han hadde observert så lenge. Horne sa det var fordi han først ikke hadde kunnet tro det han så. Han ble bedt om å si hva han mente med det, og han sa han aldri før hadde sett noe som dette. Han hadde aldri sett noen være intime, spurte forsvareren. Nei, eller jo, én gang, i et kratt, men det var på avstand, sa han. Han hadde vel forestilt seg det, spurte forsvareren. Nei, han hadde aldri forestilt seg to menn være intime. Han var med andre ord, sa forsvareren, en politimann som ikke hadde forestilt seg forbrytelsene han var satt til å etterforske. Ja, sa Horne, det var for så vidt riktig. Forsvareren fikk ikke dette til å rime, sa han. Horne var blitt stående foran kikkhølet, som han kalte det. Han hadde observert noe han ikke kunne tro, i flere minutter, og han var i stand til å berette om det med en detaljrikdom som overgikk, antok forsvareren, de mest overlessa erotiske noveller. Vi husker ofte det vi har lyst til å huske, fortsatte han, og enhver som arbeider i politiet, har lært at konsistente og detaljrike forklaringer sjelden er sanne. Vi husker bruddstykker, og når vi blir bedt om å gjenkalle dem i hukommelsen, forveksler vi dem med hverandre. Kanskje den unge konstabelen hadde en livlig fantasi. Han var muligens i stand til å se for seg både det ene og det andre. Dette siste formulerte ikke forsvareren som spørsmål, men som påstander, og han satte seg ned med et smil.

			Horne hadde fortalt nøyaktig hva han hadde sett og hørt, fordi han trodde det ville overbevise. Hvorfor skulle han gjenkalle disse lydene og bevegelsene i hukommelsen, og beskrive dem og dermed også utsette tilhørerne for det samme, med mindre det var nøyaktig slik det hadde foregått, tenkte han. 

			Rettssaken endte med frifinnelse. Da kjennelsen ble opplest, smilte frisørene til Horne, og inne på sedelighetsavsnittet ble han gjort til latter. En kollega kom snikende, stønna inn i øret hans og ba ham forklare hva stønnet var uttrykk for. En annen kollega stilte seg opp foran ham og begynte å vugge med hoftene mens han trakk uniformsbuksene et stykke ned og plystra en melodi. Andre kolleger begynte å klappe takta og le, og seinere kom nok en kollega bort til Horne og sa han hadde vært på toalettet i markedshallen og sett at kikkhølet var stort. Det var det ikke, sa Horne. Jo, sa kollegaen, det var fryktelig stort. Noen begynte å le. Horne forsto ikke. Kollegaen fortalte at han hadde gått ned til kanalen og snakka med de gutteprostituerte, som kunne fortelle at dette såkalte kikkhølet ble kalt herlighølet. Horne forsto ikke. Kollegene lo mer. En av dem forklarte Horne at noen hadde utvida hølet. Horne forsto fremdeles ikke. De lo og lo.
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